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1. BEVEZETES

A nadd /Phragmites communis TRIN./ napjainkban je-
lentds gazdasédgil hasznot, kemény valutat hozd, tdbbnyi-
re vadon termé nodovénytink. Osszefliggd &dlloménya a nadas
/scirpo - Phragmitetum phragmitetosum/ az ott kialakult
életkdzdsségek tekintetében semmilyen mas termdtertilet-
hez sem hasonlithatd. Terlletén nins évenkénti vagy né-
hény évenkénti vetésvaltas ezért a naddas kartevdi az é-

vek hosszl sordn felszaporodhatnak.

Van 1d6é azonban, hogy megjelenjenek a kartevdk puszti-
tdi, parazitadi is, igy a naddasban mint egy vadndévény-
tarsulasban viszonylagos bioldgial egyenstly van.

Ilyen szempontbdél még taldn a tiszta 4dlloményl erddre
hasonlit a legjobban, melynek nincs semmilyen aljndvény-
zete sem. Am az erd®knél is el&fordulhat un. telepités-
valtés, még ha az majdhogynem emberdltdnyi iddtartamd
is, mig a nédas gyakorlatilag o6rdk /legaldbbis még a
szukcesszids folyamatok sorédn helyébe més tarsulds nem
1ép/. A ké&rtevdk elleni védekezés i1is jobban megoldhatd
erdbben /szérazfdldi 1évén/, mint a naddasban, ahol gya-
korlatilag a vegyszeres kezelés nem alkalmazhatd, hi-
szen legtdbb helyen ez azt jelentené, hogy mérgezzik az
€16 vizet.

Kudarcot mondana az Osszehasonlitdsi kisérletiink akkor
is, ha kultUrnévény tarsuléshoz nem, hét vadon é16 nod-
vénytarsulashoz prdébalnédnk hasonlitani a nadast azzal
az érvvel, hogy ezen tarsuldsoknidl meglévd kialakult
bioldégiail egyenstllyal taldlkozhatunk.



Igen am, csakhogy ezek a tarsulédsok sok néovénybdl
dllnak, a rajtuk kialakult életkOzbsség Is sokfé-
le tépndvényhez alkalmazkodott és tdbbnyire a tér-
sulésok kiterjedése is korlatozott-

A nadast viszont /nédas alatt végig a szinnadast
/S.-Ph. phrogmitetosum értem/ egyetlen egy noévény-
faj alkotja és mint egy mezdgazdasadgi kultlra sok-
--or tobb széz hektéros kiterjedésben tenyészik.

A nadas tehat semmi mas kultUrdhoz vagy tarsuldshoz
nem hasonlithatd.

Ahogy egyéb ndovényfaj termesztésteohnoldgidja nem
alkalmazhatd a nadra, Ugy a novényvédelemben sem
alknlmazhatdk a mar ismert technoldgiik.

A nédasban é18 lepkékkel foglalkozd irodalom ma még
rendkivil szegény. Ezekrdl a lepkékrdl ma még joéfor-
man csak a kulonbodzd dsszefoglald jelleglh hatérozd
konyvekbdl /ABAFI-AIGNER. 1907; BERGMANN, 1951-1955;
GOZMANY, 1958, 1963, 1965 a, 1965 b; szOCS 1977;
KOCH, 1956-1976/ lehet megtudni wvalamit.

/Dolgozatom mésodik részében a sajiat eredményeimet
én 1s ezekbdl a munkdkbdl vett elterjedési és feno-

16giai leirésokkal bdvitem némely esetben/.

Ezenkiviil Magyarorszdgon a Fertdn MESZAROS és SZABO-
-- (1981) végzett nadrontd lepkéken vizsgalatokat.

A szerzbk UV-lampas fénycsapdéaval gyljtodottek, amely

megegyezik az altalam alkalmazott mdédszerrel. Ebbdl

kovetkezden bizonyos Osszehasonlitédsok i1s lehetsége-
sek, melyekre késdbb kertl sor.



Végezetll megemlitem, hogy ma még nem ismert ponto-
san hény lepke fejlddik nédon vagy nadban, felderi-
tetlon az eddig naddrdl leirt fajok pontos fejlddés-
menete, Okoldgiai vonatkozédsaik is. Nem ismeretes

tovébbéa, hogy a nadi lepkék koézul mely fajok kérte-
vék, azok mennyi kart okoznak, és nincs kidolgozva

ma még hatékony védekezés sem ellentk.



2. CELKITUZES

A magyarorszagi nad viladghires. A né&dtermés
tulnyomd része tdkés piacon kerul értékesitésre
és ez a tény egyre nagyobb jelentdséggel bir a
mostani valutainséges idd&kben.
Sajnos a nad termesztéstechnoldgidja csak nagyon
szerény mértékben fejlddik, nem kdOvetli a mal nagy-
Uzemi igényeket. Az intenzivebb nadtermeléshez ki-
vald alapot adna a kedvezd természeti és kdOzgazda-
sagl feltételek megléte. Az lUzemi feltételek javu-
ldsa a néddgazdasagban ugyan elsdsorban a miszaki
fejlesztés fuggvénye, de nagy jelentdséggel birna
ha a naddtermesztés novényvédelmi rendszere is ki-
dolgozasra kerilne. Ez azonban csak Ugy lehetséges
ha minél Jjobban megismerjik a nadas sajatsagos élet-
kOzOsségét (alkotdrészeit épp Ugy, mint mozgatd ru-
gdit, kodlcsdnhatasait), hogy elddnthessik a beavat-
kozas legoptimalisabb koérulményeit.

Jelen dolgozatom a nadi életkdzdsség egy je-

lentds és jellegzetes alkotdrésze - a naddas lep-
kéinek - jobb megismeréséhez kivan szerény mérték-

ben hozzajarulni.



3. A vizsgalat koérulményeil

3.1. ESZKOZ, MODSZER

Vizsgélataimat 1985-ben végeztem a Gydr-Bacsa
hatéréban eltertld teljesen néddboritott Kerekes-ta-
von.
egy ultraviola fénnyel mikddd fénycsapdét &llitot-
tam a td DK-1 szélére Ugy, hogy az égbd két méter ma-
gasan legyen, és hogy a fényét a td, és ne a part fe-
1é sugérozza. Ezt Ugy értem el, hogy egy fehér hunga-
rocell lapot ernydként fuggdlegesen a léampa mdgé he-
lyeztem. Mig az 1zzd a £61dtdl kettd, addig a nadbu-
gédk tetejétdl (a szintkildnbség miatt) mintegy mas-
fél méter magassagban volt.

A csapda marcius 1-tdl oktdber 31-1ig Uzemelt, még
esbs 1dében is. A gyGjtott anyagbdl kiértékelésre ke-
rultek a nagylepkék és bizonyos molycsaladok is.

A feldolgozas folyamatosan tdortént, a nehezen hata-
rozhatd és ritka fajok preparalasra keriultek, melyek
gyUjteményemben megtaldlhatdk.

A klima vizsgdlatédra egy termohigrogratot Uzemeltet-
tem kézvetlenlil a csapda mellett, mely automatikusan
rogzitette a hémérsékletet és a relativ pératartalom

értékeit egy irdszerkezet segitségével.



3.2. KORNYEZET

A Kerekes - td egy alsd-szigetkdzi morotvatd,
amely részben o6ntés talajon kialakult széntdfoldek-
kel és hazikerti gyumdlcsdsdkkel, részben (DK-i1i ré-
szén) magaséartéri jellegli futdhomok felszinG teri-
lettel hatarolt. A homokfelszin ndovényzete puszta-
gyep, sz616, malna stb. keveréke.

A td kérul - mintegy szegélyezve azt - Oreg fluzfa-
botldk (Salix) gylGrlGje 4ll alacsonyabb cserjéssel,
bodzaval (Sambucus) Osszekdtve. A bokrokra strin
felfutnak a komldé (Humulus) és a sovényszuldk (Con-
volvulus) 1indéi. Alul a szeder annyira erdészakos,
hogy behatol még a nédasba is. A nad kdzvetlen sza-
1én kiulonbozd fGfélék (Baldingera, Festuca stb.) és
egyéb lagyszaruak: Aarvacsalédn (Lamium) Sédkender

(Supatorium), sé&s (Carex) stb. taldlhatd.

A vizsgalat szempontjabdl érdekes néddas (Phragmi-
tion communis) koérulbeltl egy hektar terjedelml és
99 %$-ban szinnéddas: Scirpo-Phragmitetum phragmite-
tosum. Nyugati részen a néddasban keskeny sévban
nadtippan (Calamagrostis) hatol térsuld noévényként
(tippanos-nadas névénytarsuléds: S.-Ph. calamagros-
tetosum) .

A td terlletét egyenletesen és 100 %-osan nad bo-
ritja. Viz csak iddészakosan taldlhatd benne, akkor
is csak sekélyen. A nadat nem aratjak, nem égetik
le.



4. A VIZSGALATOK KIERTEKELESE

4.1. A fogas &altalénos értékelése

A csapda rendkivil hatésosnak bizonyult, A lep-
kék nagy témegét fogta fbleg a nyari hdénapokban. E1E-
fordult, hogy napi 5-600 db lepkét, valamint sok Co-
leoptera, Diptera fajt fogott.

A fogott anyagbdl az Osszes nagylepkét kiértékeltem
(tObbségét ivar szerint 1is) azonkivil a PYRALOIDEA
csaladsorozatba - tartozd molylepkéket is, kivéve a
Pterohoridae csaladot, melyben nem tudunk nadi lepke
eléfordulésardl. Az Acentropidae csaldd egyetlen fa-
ja szintén nem szerepel a kiértékelésben, figyeltem
viszont a tébbi naddi moly eldéfordulésdt. Sajnos ezen
egyéb molylepkékbdl a Kerekes - tdndl csak a Phrag-
mataecia castaneae HM . kerult a csapdéba, a tdbbi
(kivétel nélkul aknidzdmoly) az adatok kdzt nem sze-
repel.

Ezek az aknézdmolyok ritka, lokalis eltérjedést fa-
jok, némelyik koézlllik a mesterséges fényt nem is ked-
veli. Ilyenformén tehadt figyelmem kiterjedt minden
nadrontd lepkére, amelynek megjelenése a tertileten
varhatd volt.

A napi fogast a meghatdrozéds utén gyljtési napldba
vezettem. "Szintén ide irtam a leolvasott hémérsék-
let és péaratartalom értékeket, Mivel az utdbbiak
irdberendezés segitségével folyamatosan rogzitésre
kertiltek, méd nyilt éjszakail atlagérték figyelembe-
vételére 111. szamitéséra.



Tudvan azt, hogy a pozitiv fototaxisu lepkék raj-
zdsénak intenzitésa az alkonyat uténi 2-4 &éréban
a legnagyobb (JARFAS-S7ABO, 1973), a figyelembe
veendd hémérséklet és péra értékek atlagalt 1is e-
zekre az dérdkra stlyoztam, s6t a hajnali hirtelen
lehGilés alacsony hdémérsékleteit nem is vettem fi-
gyelembe.
Az igy kapott napi adatokat késdbb bevezettem a
deké&donkénti Osszesitdbe, amelynek a végdsszesité-
sét az 1. abran mutatom be: alul az 6ssz. db-szam
bsszesitdt, fellul az 6ssz. fajszamdsszesitdt és
a hémérsékletet. Lathatd, hogy a hdémérséklet nagy
befolyassal van ugy a fajszémra, mint az egyed-
szémra. Szembetindé tovabba, hogy a fajszém és db-
szadm valtozés arényaiban hasonld mértékd (ilyen
nagy Osszesitésben). Ez a hasonldsdg egy-egy faj-

csoportnédl azonban mar nem mindig van meg.
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a rajzasi iddészakban
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4*2 ., Nadi életkodzdsség

A Kerekes-td , nddasa keletkezését tekintve eltér
a Fertd, Balaton, Velencei-tdé stb. partjan ndétt nada-
soktdl, &m a gyGjtoétt nadi fajok fonoldgidja, egyed-
szdmaranyai hasonldak a Fertd-tavi adatokhoz. Egyéb
lepkedkoldgial Osszehasonlitédsi alapom nincs, ami
azonban mar ugy hiszem lényegesebb eltérést mutatna.

A Kerekes-td egy atlagos, kis kiterjedést szi-
getkdzi "néddas morotva - holtag", GOCSEI (1979)-féle
beosztéasban M-3-as tajokoldgiai kategdria. Ez a fel-
tdltd szukcesszids folyamatoknak olyan fézisa, amely-
nél a nyilt viz eltlnik és csak idd&szakosan jelenik
meg, helyét a néddas vette &t, ami 1ddével varhatdan
visszavonul és betelepszik a kilénbdzd réti nodvény-
zet, amely egyébként midr a nad szélénél var betdrés-
re készen. Ez a kis nédas ha azt vesszuk, csak egy
folt a koérnyezd mezdgazdasidgl mivelt terlletek ten-
gerében, am attdl ndvénytarsulastani alapokon ol
elhatarolhatd.

Az ilyen kornyezetben mikodd fénycsapda altal
gyljtdtt rovaranyag frakciondlédsa is tapndovénykdzods-
ségek (katenadrium) szerint, illetve az egyes novény-
tdrsulésokhoz, (asszociacid) tartozd, azt tépnodvényként
hasznositdé fajok szerint célszeri.

Ez esetben azonban szlkséges az alabbi két szempont
figyelembevétele:



db, %

1. Nédban fejlédé fajok . . 419 3

2. Nédashoz tdrsuld vizinbvényeken fejlsdé
fajok /Calamagrostis, Glyceria, Carex ~ -~ - - -~ .
stb./ 422 -3

3. Nadast szegélyezd nedvességkedveld no-
vényeken fejlddé fajok /Salix, Galium, :
- Rubug, Lamium stb./ ‘ 3367 24

4. Egyeb /mezbgazdasdgi, rudeélis, homokh 3
felszini/ teriiletek novényzetének

Tepkéi 9900 70
0SSZESEN - B 14108 100
Nem identifikdlt faj o S 40

1. téblézat: A gyGjtott lepkék megoszlédsa tapndvénycsoportok szerint

1. B} 3. 4,

2. &bra: A gyGjtott lepkék tédpndvénycsoportok szerinti megoszlasénak
dbréazoléasa
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a./ Ha ilyen elktldontlés létezik is larvakorban,
rajzaskor csak egy egységes rovarhalmaz van
aminek egy megfeleld hanyadét a nédas kornyé-
kérdl a csapda begylUjtdtte. A csapda foglya
tehat a nadi lepke, de az is amelyeknek a na-
dashoz semmi koéze, csak arra tévedt, vagy az
erd6s vonzasi inger hatédséra repult a nédasba
a csapdéhoz.

Mivel a csapda vonzasi korzete jdval meghalad-
ta a td terluletét, ezért lathatd az 1. tébla-
zatban olyan nagy szami "egyéb" lepke, melyek
tapnovénytket tekintve nem kapcsolddnak kdz-

vetlenul a nédashoz.

b./ Figyelembe kell venni tovabba, hogy az altalam

megjeldlt csoportok kozodott atfedés van olyan
értelemben, mely szerint néhany faj eldfordul-
hat két csoportban is azéltal, hogy tdébb téap-
novényen fejlddik (oligoidg).
Jelen dolgozatban csak egyetlen névény, a nad
és egyetlen asszocidcid, a nadas tapndvénykod-
zOssdgének a tdémegviszonyait kivanom részle-
tesen vizsgalni, ezért a tdbbili kategdria csak
tdjékoztatd jellegl, hogy arédnyaiban érzékel-
hetd legyen a vizsgdlt tertlet (2. abra)



4.2.1. Nadon fejldédd fajok

Az Osszes gyQjtott anyagbdl csak mintegy 3 ¢
(419 db) a nadi lepke és ez 19 faj képviseldibdl
tevédik Ossze.
(2, tablésat) A 19 fajbdl 5 volt molylepke (5.,7

c 7

8., 9., 10.), a tobbi nagylepke. A legtdbb nadron-
td faj (13) a Noctuidae csaladbdl kerult ki, még-
pedig a hadeninae (2., 3., 15.,), az Apatelinae (1.),

az Amphipyrinae (4., 6., 11., 12., 13., 14., 16.,18.,
19.) alcsaladokbdl. A Crambidae csaladbdl harom
fajt gyGjtottem (7., 8., 9.) . A maraddk hirom faj a
Cossidae (5.) Pyraustidae (10.) &és a Lasiocampidae
(17) csaléadba tartozik.

Altaldnosan elmondhatd, hogy a nddon nagyobb faj-
szédmmal azon rovarrendek azon csalddjai képviseltetik
magukat, amelyekbdl todbb faj alkalmazkodott kulénféle
pazsitfuvekkel vald taplalkozésra.

(Lepidoptera: flgydkdérragdk - Crambidae; Diptera ga-
bonalegyek - Chloropidae stb.).

A gyGjtoétt anyagbdl 9 faj wvolt monofég (2., 3.,
4., 5., 7., 10., 12., 18., 19.) 1lletve mali ismerete-
ink szerint ezeknek a nadd az egyetlen tapnovényiuk. A
toébbi faj egyéb vizi, vizkdzeli ndvényeken is megél
a nadon kivil, am az, hogy téaplalkozasukban a néad,
illetve mas névény milyen aranyban szerepel az még
nem tisztazott.

A Mythimna obsoleta és a Phragmataecia castaneae
egyedeibdl a csapda nagyobb tdémeget gyljtdtt csaklgy,
mint a MESZAROS - SZABOKY (1981)-féle fertdi csapda,
amely szintén e két fajbdl gyljtdtt a legtdbbet. (2.téb.)
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Am, hogy valdban ezek lennének a legnagyobb egyed-
szamuak, az nem biztos, mivel a csapdaérzékenység
mas és mas lehet.

Néhény nagyobb szamban repuld faj ndéstényeinek
a himekhez viszonyitott szézalékos arédnyat 1s kisza-
mitottam. Ez az érték &tlagosan 36 % koérilinek add-
dott, ami azt jelenti, hogy a csapdéba repult néadi
lepkék &atlagos i1vararanya 3,6:1.

Ha 6sszesitjuk a néddi lepkék db-szémait és faj-
szémait (3. &bra), megallapithatjuk, hogy mindkettd-
nek két f& "cslcsa"van: az egyik méjus végén, a ma-
sik nydron (VII-VIII).

Tavasz végén viszonylag kevés faj magasabb példany-
szémban repult, nyar elején az 1ddjaras kdOvetkezté-
ben visszaesés tapasztalhatd Ggy a fajszédmnédl, mint
az egyedszamnal; nyar kozepén hirtelen megugrik a
faj szédm, amit aranyosan nem kévet az egyedszam (tdbb
a faj, de kisebb egyedszémban reptlnek); augusztus
végén egy faj kivételével gyakorlatilag befejezddik
a naddi lepke rajzéds. A Rhizedra lutosa HM. O&sszel
kezd repulni és addig rajzik, amig meg nem fagy.

Megédllapithatd, hogy az egész évben begyjtodtt
lepkék tomegének 83 %$-a mar julius végén a csapdé-
ban volt.

A diagrammrél megéllapithatd tovébbéd a hdémér-
séklet nagymértékl rajzast befolyadsold szerepe, mig
a relativ péaratartalom esetében ilyen 6sszefliggés

nem latszik megéllapithatdnak.
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"3, &bra: A nddon fejlédd fajok Gsszesitett ra3zésdiagrammjai a
hémérséklet és paratartalom értékekkel



4.2.2. A nddadhoz téarsuld vizi ndovényeken fejlddd

fajok

Az Osszes anyag 3 %at (422) teszi ki e csoport
mely 24 fajbdl tevddik oOssze (ha a nddon is eldéfor-
duldkat nem szamitjuk ide) . A csoportbdl egy faj a
Parapoynx sratiotata L. nev( tlzmoly ugrik ki fel-
tinden, 113 db-al, a tdbbi ennél mind jéval kisebb
szamban repult. A 24 fajbdl nyolc a molylepke (1.,
5., 6., 7., 10., 13., 15., 20.), a tobbi nagylepke. A
legtobb lepkefaj itt is a Noctuidae csaladbdl kerult ki
ki (2., ,3., 4.,8.,9.,11., 12., 14., 16,, 17., 18.,
19.,21., 22., 23., 24.), ami nem is meglepd, hiszen
ez a legnépesebb lepkecsalad.

Az viszont érdekes, hogy a masodik legnagyobb
lepkecsaladbdl a Geomotridae csalddbdl sem  néadi,
sem nadkdzell novényen €16 faj nem szerepel.

A Geometridék csak a kovetkezd csoportban kez-
denek megjelenni (Salix, Galium stb-hez koétddve) .

A Pyraustidae csalddbdl ot faj képviseldi re-
pultek (1., 5., 7., 10., 20.).

A Phycitidae csalé&dbdél kettd (6., 3.), és egy
(15.) a Crambidae csaladbdl. (3. tabléazat)

Az Asalebria fumella 1la EV., a Synallorema triangu-
lella RAG.) és a Parapoynx nivalis SCHIFF. nev( lep-
kék tépnovénye eddig még ismeretlen, de mivel mind-
hadrom jellegzetes mocséari faj, ezért ezeket szintén
e csoportba soroltam.

Ha a fajszam és egyedszémdiagrammokat (4. &b-
ra) megnézzuk, megédllapithatd, hogy a kettd nagyjé-
bdl megegyezik. Tehdt ahogy ndétt a rajzd fajok sza-

ma, ugy ndtt a lepkék Ossz-egyedszarna 1s.
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4.2.3. A nddast szegélyezd nedveségkedveld ndvénye-
ken fejldédd fajok felsoroldsa rajzasi sorrend-
ben és a gytjtott db-szém:

Nomophilanoctuella SCHIFF . ..ttt eeeeennn. 137
Eurrhyparahortulata L. ...ttt ittt et e et e eeeeenn 34
Porincphela coronata HUFN. . ..ottt i ittt iiieeeeeenn 5
Ostrinia palustralis HBK. .. ...ttt mmnneenn 4
Urambus pPaoCcuUellus L. ittt ittt e e et e et ieeeenn. 5
Maritala ruralis SC. ...ttt it tiieeenn.. 72
CalaraotropliaaureliellaFR. ...ttt it ii i eeeennn 64
Endotricha flammealls SCHIFF. .. ..t v ittt enn.. 42
Pyla fuaca HAW. . ittt ittt e et e ettt e e et eeeeenn 1
Psammotis pulveralis HBN. et e e e e 11
Pyrausta aurata SC. ...ttt ittt ettt eeeeeen 4
OrthosiaincertaHUFN. ... ittt ittt tieennn. 90
Cerastisrubrlcosa SCHIFF . . ittt ittt ettt eeeeeens 7
Urthooia gracilis SCHIFE . .. vttt ittt eeeieennn. 16
Diapliora MONAICA Cliu e v vttt it e ettt ettt et e et eeeeeenn 2

EPTIRRHOE SSP 170
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Smerinthus ocellatus L..........coo i, 5
Euplexialuciparal....... ... i 3
Phl ogophorametioulosa................... ... . ........ 13
Axyliaputrish. .. ..o 1257
NotodontaziczacLl..........o i 7
CaradrinamorpheusHUFN. . ........... ... .. i, 131
Eariaschloranal.......... .. ... . . i, 133
PygaerapigraHPH. . ... ... .. . 7
Pal impsestisor SCHIPP. ...... ... ... ... . ., 19
Lomaspilismarginatal................ ... 159
AcontialuctuosaSCHIPP. ... ... ... .. .. . 37
Emmeliatrabeal iSSCOP. . ........ . i, 28
Chlorissaviridatal.......... ... .. 19
Opi sthograptisluteolatal................. ... . ......... 1
Scopul amarginepunctataGOEZE. . ............... .. ....... 10
ClosteracurtulaLl...... ... ... . i, 11
Dasychirapudi bundal............ ... .. ... ... . . . ... . ..., 1
Porgesael penor L..... ... 2
TimandragriseataPETERSEN. . ............... ... ... ... ..., 75
| daeastramnataBKK. ........ ... .. .. . 54
DiacrisiasanaiOL...........o i 15
ldaeanuricataHUFN. . ...... ... ... .. i 9
DeltotecandidulaSCHIPP........... ... ... ... ....... 20

Col obochylasalicalisSCHFF........................ 2



SemothisaalternariaHISN . ........... ... ... ....... 67
Cosnorhoeocel latal......... ... ... . ... 17

D pterygiascabriusculaL......................... 13
ldaeaseriataSCHKK. . ... ... .. i 2
Anorphapopul i L..... ... . 16
PelosianuscerlaHFH. .. ... ... . ... .. ... .. .. ... 25
OyphiafraudatriculaHBN. ........ ... ... .. ... .. .... 1
Polianebul osaHUFN. . . ... ... . .
ComaclasenexHB. ... ... . . . . 6
CalamatridensHUFN. . ... ... ... 11
ManmestracontiguaSCH FF. . ... ... ... ... . .. . . ... . ... 5
NoctuafinbriataSCHREBER . .......... ... ... ... ...... 208
NoctuajanthinaSCHFF. ......... ... ... . ... ....... 78
EnargiaypsillonSCHIFF. . ............ ... ........... 3
RoeseliaalbulaSCHFF. ..... ... .. ... .. .. .. ... ..... 2
Trachea atriplicis L........ ... ... 3
CosmapyralinaSCHPP. ........ ... ... ... . . ... 1

| daeafuscovenosaGCEZE. .. ....... ... . . .. 8
Dysauxes ancilla L............. ... .. ... ....... 2
Pelosia obtusa H -S........ ... ... .. ... ... ... .. .... 4
Paracolax derivalisHBN .......................... 6
ESelenia dentaria F........ ... .. ... . ... ... ... .. .....
Epione repandaria HUFN. .. ....... ... ... ... ... .. ...... 3
Ampi pyra tragopogonis CL........... ... .. . ... 23

Cybosia nesonella L........... . ... ... . . . . ... .. . .... 1
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SemothisaartesiariaSCHFF. ...................... 3
Ipionorpharetusal........... ... ... .. 2

| daearusticataSCH FF. . ... ... ... ... ... ... ... .. ... 5
Not odontaphoebe SIEB. .. ....... ... ... .. . . . . . . 2
Spatalia argentina SCHFF.......................... 1
Othonama vittata BKH .......... ... ... ... ... ..... 2
Oyphiaraptricula SCHFF. ........................ 13
Lithosiagriseola HBH ............ ... ... .. ... ..... 5
XestiabajaSCHFF. ......... .. ... ... .. . . . . 5
|daeaemarginatal.......... ... ... ... . . 2
OQyphiaalgae F....... ... ... .. . . .. 2
Soopul arubiginataHUFRN. . . ........ ... .. .
CatorhoecuculataHUFN .. ... ... .. 1
Lythosia purpurata L........... ... 1
SpodopteraexiguaSCH FF. . .......... ... ... ... ... ..... 2
Phal erabucephalal......... ... .. .. .. . . . . . 1
HypenaproboscidalisL................ ... ... ......... 4
Costaconvexa polygammata. . ........... ..., 3
Eugnori smadepunctal............. ... . . .. . . i 7
Anphi pyrapyramdeal.......... .. ... . . 2
Mesogona oxal ina HTSN. . .......... ... ... ... ........ 4
Agrocholalitural.......... ... ... ... . ... 11
Agrochol alychnidisSCHFF. ........................ 21

A circellarisHUFRN. . ... ... 1

Colotoispennarial...... ...



4.3. A NADI LEPKEK ISMERTETESE

4.3.1. /Molylepkék / Microlepidoptera /

Phragmataecia castaneae HUBNER /COSSIDAE/

Magyarorszagon minden mocsaras teruleten kozon-
séges, a Kerekes-tavi csapda 1s ezt gyUjtdtte a M.
obsoleta utdn a legnagyobb tdmegben. Mesterséges fény-
re erdsen reagél.

A néstények a himekhez képest csak 15 €-os aranyban re-
pultek a csapddba, azok is fdleg a rajzas elsd felében.

Az &tlagosnédl kisebb ndstényarény oka valdszinlleg a
kisebb ropképességben és nem a csapdaérzékenységben van.
A rendkivil korai induldsu (V.) és nagyon intenziv kez-
detli (rajzéscsucs 1is V.) rajzéds eltér a fertd-tavi
(MESZAROS-SZABOKY, 1981./ és egyéb irodalmi adatoktdl
(GOZMANY, 1965.) (5. &bra)

A valdszinlleg két éves fejlddésli hernydk a nad
szaradban élnek és kétszeri telelés utan ott is babo-

zbddnak kozel a gydkérhez. Téapléalkozésa monoféag.

Nadakndzd molvok

Elachista cerusella HUBNER /ELACHISTIDAE/
Cosmopteryx druryella ZELLER / COSMOPTERYGIDAE/
C. lienigiella ZELLER / COSMOPTERYGIDAE /

C. cribaiella ZELLER / COSMOPTERYGIDAE /
Brachmia inornatella DOUGLAS / GELECHIIDAE /
Monochroa arundinetella. STATKTOH -"-

A felsorolt fajokat a csapda nem gyujtotte.
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‘5. 4bra: A Phragmataecia castaneae HBN. rajzdasdiagrammja



Schoenobius gigantellus SCHIFFERMULLER /CRAMBIDAE/

Eurdpatdl Kisézsidig elterjedt faj, hazankban
minden mocsaras teruUleten megtaldlhatd. Egy nem-
zedéke a Kerekes-tavon méjus végétdl julius végé-
ig repult nagyon kis szamban. A hernydk augusztus-
tél a nad szarédban téapléalkoznak.

Donacaula mucronella SCHIFFERMULLER /CRAMBIDAE/

Kozép-eurdpal faj, hazank lapos terlletein szdr-
vanyosan eléfordul. A Kerekesnél méjusban és ja-
lius végén repult kis szémban.

Hernydi a nadon kivil még a sas /Carex/ szardban

taplalkoznak augusztustdl.

Chilo phragmitellus HUBNER /CRAMBIDAE/

Hazank 1l4api terlletein gyakori faj. A Kerekes-tdn
is nagy szamban tald&lhatd. Majus végétdl augusztus
kdzepéig replilt, a rajzas cslcsa julius kozépére
esett (8. &bra). A hernydk augusztustdl a nad és a
harmatkasa (Glyceria) szaraban élnek.

A néstények zéme a rajzas masodik felében repult,
aranyuk az atlagosndl magasabb volt.



4.3.2. Nagy lepkék (Marrolepidoptera)

Mythimna pudorina SCHIFF. (NOCTUIDAE: Hadeninae)

Ritka 1l4pi faj. A kerekesi csapda két ndstényét
fogta VII. 16- és 17-én szélcsendben 23 °*C-on 70,
illetve 65 %-0s relativ paratartalom mellett.

Hernydja augusztustdl néddon i11l. kilonbdzdE mo-
csarfluveken é1. Kifejlddve &attelel, tavasszal bébo-
z6dik és juniusban mér megindulhat a rajzasa. Egy
nemzedéke repul.

Mythimna straminea TREITSCHKE (NOCT.: Hadeninae)

A csapda nem gyujtotte.

Mythimna obsoleta HUBNER (NOCT.: HADENINAE)

Altaldnosan elterjedt nddi lepkefaj. A Kerekes-tdi
csapda a legnagyobb témegben gyljtdtte. Valdszinlnek
latszik, hogy ténylegesen ez a legnagyobb szémban eld-
forduld lepkefaj ugy a Fertdén, mint az Alsdé-Szigetkdz-
ben a Kerekes-tavon. Nem valdszin( ugyanis, hogy a téb-
bi nddibagolytdl eltérden az obsolétdnak annyival erd-
sebb lenne a fototaxisa, mint amennyire a kiugrdan ma-
gas példanyszamabdl kodvetkeztetni lehetne. Az viszont
természetesen nincs kizarva, hogy a tdbbi fajbdl alka-
lomszerten ne kertlne ki nagyobb példaényszami, ha ab-
ban a késdébbi kitdrés feltételel adottak, ha az jelen
pillanatban (1985) lappangd stédiumban volt.
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A Fert4-tdi (MESZAROS-SZABOKY, 1981) és a Kerekesi
csapda anyaganak e vonatkozasl hasonldsaga és az Uze-
meléstk kodzott eltelt 1dd (4 év) , azt létszik alété-
masztani, hogy legalédbbis a Nyugat-Dundntilon a na-
dasok két leggyakoribb lepkefaja a M. obsoleta és a
Ph. castaneae. E feltételezés aldtamasztasara azonban
még szamos kisérlet elvégzése sziukséges.

A tovabbiakban a rajzasdinamikardél (6. abra)
megallapithatd, hogy hosszan, méjus kdzepétdl augusz-
tus végéig rajzik, nagyobb tdmegben majusban, kisebb
részben és kiegyenlitettebben a nyari hdénapokban.

A ndéstényaradny nagyjabdél egyenletesen alacsony.

A viszonylag sok adat egyedil az obsoletanal tette
lehetdvé tovabbi 6koldgiail vizsgédlat megtételét:
nevezetesen a repulési klUszdbérték meghatarozasat.

Ezen mdédszer segitségével megallapitottam az
obsoleta rajzasénak alsd hdémérsékleti klUszobértékét
(13-14 °C) és azt a kiuszobdt amelyen a repulési eld-
forduléds 100 %-os (21 °C). E két hdémérsékleti pont ko-
zOtt a repulési szazalékok allandd emelkedést mutat-
nak. (7. é&bra).

(A repulési % meghatérozasa: Osszeszémoljuk, hogy
egy adott hdémérsékletnél hany osapdézasi periddus volt
és azt, hogy ezek kodzul hény esetben gyljtottink egy
vagy tobb repiuld egyedet. Az utdbbit elosztjuk az eldb
bivel és szorozzuk szazzal.) SOUIHWOOD,1966/1978).
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7. dbra: A Nythimma obsoleta HBN. repiilési kiisztbér-
tékének meghatérozdsa



Hernydja augusztustdl levelekkel téapléalkozik,
kifejlédve a nadszal todvi részében attelel, tavasz-
azal babozddik. Fejlddési alakjanak nadkészitmények-
ben (né&dszovet) vald elédfordulédsa csak minimalis le-

het. Egy nemzedékes monofag faj.

Senta flammea CURTIS (NOCT.: Hadeninae)

A viszonylag ritkénak tartott kétnemzedékes faj
példényait a kerekesi csapda szép szammal fogta. El-
sb nemzedékébdl madjusban egy himet, masodik nemzedé-
kébdé1l tizenegyet vegyesen, &atlagos ivararanyban.
Melegkedveld monofédg faj, mely bédbédllapotban telel.
(8. abra)

Simyra albovenosa GOEZE  (NOGTVIDAEL Apatelinae)

Magyarorszadg nadasaiban szdrvanyosan eldfordu-
16 faj. A Kerekes-tdil csapda kis szémban méjus ele-
jén és julius végén gylGjtdtte. A ndstények nagy a-
ranyban replltek a fényre. Kétnemzedékes, babbal te-
leld faj.

Apamea characterea HUBNER (NOCTUIDAE Amphipyrinae)

Nem gylUjtdtte a csapda.



Apamea unanimis HUBNER (NOCT.: Amphipyrinae)

Ritka faj. Németorszagban egy nemzedékes
(V-VTI.), a Kerekes-tdénadl azonban valdszinlleg
két nemzedéke fordul eld. Az elsd madjus-junius-
ban rajzik, a masodik julius-augusztusban. Her-
nydja nadon és pantlikafivon (Phalaris) é1, te-

lelés utéan tavasszal babozddik,majd rajzik.

Apamea ophiogramma ESPER (NOCT.: Amphipyrinae)

Hazank mocsaras terlleteinek nem tul gyako-
ri fadja. A Kerekes-tdi csapda is csak néhany pél-
danyat fogta juliusban. Hernydja fejletlenil te-
lel 4t, tavasszal vizi noévények (Phalaris, Iris,
Glyceria és Phragmites) szaréban é1.

Hydraecia micaoea FESPER (NOCT.: Amphipyrinae)

A Kérekes-tdn nagy szaéamban repult julius-
—augusztusban. (9. abra). A tobbi fajhoz képest
a csapdara replult ndéstények szémarédnya nagyon ke-
vés volt.
Hernydja a nédon kivil még sokféle ndovényt fo-
gyaszt (Iris, Rumex, Glyceria, Tussilago, Petasi-
tes, Atriplex) Ugy, hogy azok gydkerében jaratokat
Vag.

Pete alakban telel. Evente egy nemzedéke van.
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Archanara geminipuncta HAWORTH (HOCT.: Amphipyrinae)

Az orszagszerte nem tul gyakori fajnak tdébb
példanyat sikerult gylGjteni augusztusban. A Kere-
kes-tdn a rajzas igen rovid idejl, és ahhoz képest
nagyon intenziv volt. Feltind, hogy a gydjtoétt lep-
kék tulnyomd része (70 % ) ndstény volt, amit a gemi-
nipunctan kivil (leszémitva a tiz darabos szintet el
nem érdket) csak az A. dissoluténédl tapasztaltam
(igaz jdéval kisebb szazalékban),

Monofag, a hernyd a szarban rag és telel.

Archanara dissoluta TREITSCHKE (NOCT Amphipyrinae)
i "KEL<<>§$1 . e TIW 1T P PR AR Rt A A

A Kerekes-tdn gyakori, 1981-ben nagy gradédoid-
jat figyeltem meg ugyanitt. A gydjtétt példényok na-
gyobb része néstény volt. Julius elejétdl augusztus
végéig repult julius végl tetdzéssel. (8. abra)
Egyetlen ismert tépnévénye a nad, hernydja a szar-
ban rag és telel.

ArchanaraneuricaHUBHER (NOCT. : Amphipyrinae)

Archanara alGae ESPER (NOCT. : Amphipyrinae)

A csapda anyvagéban nem fordultak eld.



Archanara sparganii ESPER (NOCT.: Amphipyrinae)

Magyarorszagon lokalisan megjelend egynemzedé-
kes faj, a Kerekes-tdi csapda minddssze néhany példa-
nyat fogta jtliusban. Hernyd alakban telel. A legtdbb
irodalom a békabuzogényt (Sparganlum), gyékényt
(Typha) és a mocséri ndszirmot tartja csupédn tapnd-
vényének, ABAFI-AIGHBR (1907)-szerint azonban nadon
is él.

Valdészinlleg a Kerekes-tdén is nadddal taplélkozik, mi-

vel az emlitett ndovényfajok itt nem taldlhatdk.

Rhizedra lutosa HUBNER (NOCT.: Amphipyrinae)

Magyarorszag néddasaiban altalénosan elterjedt, a
Kerekes-tdén sem ritka. Egy nemzedékben &sszel megjele-
nd faj (IX-X-XI.) Petével telel, a hernydk méjus - ju-
niusban kizardlag a naddon, annak szaraban és gydkeré-
ben téplélkoznak. Talajban baébozddik.

Arenostola phragmitidis HUBNER (NOCT.: Amphipyrinae)

Eurdpai és KoOzép-azsiail faj. Eurdpdban a Karpat-
medencétdl nyugatra elterjedt. A Karpét-medencébdl
el8szdr MESZAROS L. és RONKAY L. (1980) irta le két
adatédt emlitve: Tarcal, 1964. VII. 1.; Fertdrékos
1978. VII. 20. Eddig az emlitett két adat plusz egy
brembergbényai (RONKAY L. szdbeli koézl.) volt ismere-
tes Magyarorszagrol.
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A Kerekes-tdénadl a fajnak hazankban eddig soha nem
tapasztalt gradacidjaval taldlkoztam (9. 4bra). A
junius végétdl augusztus elejéig tartd rodovid de in-
tenziv rajzasi periddusban Osszesen 32 példanyt si-
kerilt begyGjteni az atlagosnédl kicsit magasabb nds-
tényardnyban. A kerekesi fénycsapdéban tehdt a phrag-
mitidis szerepelt a harmadik leggyakoribb nadi faj-
ként, megeldzve olyan lepkéket, mint pl. a R. luto-
sa, mely esetleg még kartevdként 1s szamba johet bi-
zonyos helyeken.

Chilodea maritima TAUSCHER (NOCT.: Amphipyrinae)

A Kerekes-tdénadl viszonylag kis szémban repult
két, egyméstdl nagyon tavoli iddéponthoz csoportosul-
tan. Az elsd madjus mésodik felében volt, ekkor harom
példany repult, majd hosszl szlnet utan augusztus ko-
zepén kerult négy darab a csapdéba. Ez a hosszi raj-
zdsszlinet - mely még a két nemzedékes fajoknidl sem
volt tapasztalhatd - azt a kérdést veti fel bennem,
hatha ez a faj 1s két nemzedékkel rendelkezik a Ke-
rekes-tavon. Ezt a feltevést azonban csak tovabbi
vizsgdlatok doéonthetik el, hiszen a rajzaskimradéast

mas tényezdk is eldsegitik.

Plusia festucae LINNE (nocCT.: Plusiinae)

A csapdiba nem repult.

Laelia coenosa HUHNER (LYMANTRIIDAE)

Nem keritlt begylGjtésre.
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Philudoria potatoria LINNE (LASIOCAMPIDAE)

Orszagszerte eldfordul. A Kerekes-tdnédl mind-
Ossze harom példénya repult a csapdaba julius - au-
gusztusban. Hernydja attelel, O&sszel és tavasszal a
nadon kivil még kilonbodzd fuveken fejlddik (Dactilis,

Calamagrostis)

Sclerocona acutella EVERSMANN (PYRAUSTIDAE)

Ausztriédban, Dél-Franciaorszagban, Jugoszléviéa-
ban, Szicilidban, Szovjetunid délnyugati részén és
Magyarorszagon fordul eld. Nalunk egy nemzedéke ju-
niustdl augusztusig repul, de nagyon ritka. Tapndové-
nye eddig ismeretlen volt, de az egyetem mosonmagyard-
vari kardnak 4llattani tanszékén Dipterdk és Hymenop-
terdk vizsgédlatéra begyGjtott fertdi naddmintdkbdl ki-
futtattak egy acutellédt is. Ezéltal bizonyitast nyert
e jellegzetes mocséri lepkefaj téapndvénye, tovabba
az, hogy a hernyd a nad szaraban babozddik.

A Kerekes-ténal hat példany repiult a csapdéaba,
mely ahhoz képest, hogy ritka fajrdél van szd, szép
szém. Valdszin(G, hogy Nyugat-Dunantul (Fertd, Hansag,
Szigetkdz) néddasaiban e faj az atlagosnédl nagyobb

szamban van jelen.



5. OSSZEFOGLALAS

Megallapithatd, tehét, hogy a nédas él8viléganak
ismerete gazdasédgil szempontbdl is szlkséges, és hogy
e téren még nem kevés az ismeretlen terllet.

A nad rovarvilédgénak vizsgadlatdban az egyik leg-
hatédsosabb eszkdz a fénycsapda, melynek segitségével
faunisztikail, populdciddinamikai, etoldgiai, Okoldgiai
stb. jellegl vizsgélatok kénnyen elvégezhetdk.

Megfeleld tipust és erdsségll izzd alkalmazéséaval
jelentds mennyiségl adatra tehetink szert, am az ada-
tokbdl messzemend kdvetkeztetéseket sajnos nem mindig
vonhatunk le, mivel a lepkék csapdédba repllését nagyon
sok tényezd befolyasolja (kdrnyezeti tényezdk, csapda-
érzékenység, a lepke allapota stb.). Ezért mikor a lep-
kefajok felsorolédsénédl azt ko6zldm egy fajrdl, hogy kis

szénrban repult, az alatt azt értem, hogy a csapdédba ke-
vés repult. Hiszen eléfordulhat, hogy egy fényre nem
érzékeny faj nagyobb szémban van jelen a teruleten, mint
a legtémegesebben gyGjtott.

Az 1985-0s Kerekes-tdi fénycsapba - kisérlet ered-
ményeit, ha nagy vonalakban csoportositjuk, akkor meg-
allapithatd:

faunisztikai eredmény, hogy tdbb, a tédjegységre (Szi-

getkdz) nézve uj faj eldbfordulédsa nyert bizonyitést,
mely téménak a bdvebb kifejtését egy késdbbi publikéi-
cid sorén tervezem. Itt most csak egy-két, ebben a dol-

gozatban is emlitett adatot emelek ki:

Arenostola phragmitidis HUBN. Szigetkdz, Béacsa,
1905. VvI. 28?2 VITI. 10, 13, 14 stb. fénycsapda



Mythymna pudorina SCHIFF. Szigetkdz, Bacsa
1985. VII. 16,17. fénycsapda

Asalebria furaella EV.
1985.V.26,27;VI.13,15.-"-

Parapoynx nivalis SCHIFF.
1905. VI. 5; VII. 14, 20, 25. stb. - " -

Synallorema triangulella RAG.
1985. vI. 15, 17} VvIII. 14, 23. stb. - " -

Solerocona acutella EV.
1985. vI. 15, 27. 30. stb. - " -

A populaciddinamikai vizsgalatok tették ki a

dolgozat nagy részét. Keresztmetszetet kaptam egy
morotvatd néddasédban €16 lepkék egy évének tdmegvi-
szonyalrdl fénycsapda-adatok tukrében.

Erdekes a néhdny nagyobb szdmban gy(jtdtt lep-
ke rajzasdiagrammija, melyek 6sszehasonlithatdk ha-
sonld korulmények kozott felvett més terltletekrdl
szérmézdéd (Fertd) adatokkal, i1lletve sajat magukkal
ha késdébbi iddépontban ugyanott megismétlem (foly-
tatom) a kisérletet.

A nadi lepkék fenoldgidjéra szintén a rajzas-
diagrammok segitségével lehet kovetkeztetni. Leol-

vashatd réluk, hogy egy bizonyos faj a vizsgalt
terlileten meddig volt imadgd allapotban (ha folté-
telezzik, hogy ezen &llapotéban végig érzékeny volt
a csapdéra) .



Leolvashaté az is, hogy egy-egy faj hernydéi mikor
kezdtek megjelemi nagyobb szamban a nadon (ha tud-
juk, hogy ez az 1d& a rajzés kulmiracidjétdl szami-
tott 2-3 hét korul szokott lenni) .

Erdekes tovdbb4 azon felfedezés, amely szerint meg-
kertlt a Sclerocona acutella EV. eddig ismeretlen

tédpnovénye is, amely nem mas mint a néad.

A fajok 6koldgidijadra vald kdOvetkeztetések meg-

tételére Ggy adddott lehetdség, hogy a csapdazés ki-
egészult bizonyos klimaadatok folyamatos rogzitésé-
vel, 1gy 6sszehasonlithatd volt a hémérséklet és péa-
ratartalom befolyadsold hatésa a fajszam és a darab-
szém vonatkozédsédban, és lehetdség nyilt egy néddi lep-
kefaj, a Mythimna obsoleta EBN. repulési kuszobért-
kének meghatirozéséra is.
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