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Lepkészhaloval a Latorca fels6 volgyében.
Irta: Gadl Istvdn

Az Eszakkeleti Karpatok vidékének tudomanyos atvizsgdlasa sok
tekinietben mai napig hézagos. De ez az elhanyagolds talin egyetlen
téren sem olyan méretii, mint az entomologia, s kozelebbrél a lepkeé-
szet terén.

Meg kell vallanom, hogy j6 magam is, aki a Kozép-Duna meden-
céjének minden mas vidékét elég tiizefesen bejartam, a Keleti-Beszki-
dekbdl, s a Tisza forrasvidékébdl — sajat tapasztalatombol — alig
Ismertem valamit, Minthogy 1939 nyaran, valamint a rakdvetkezd évek-
ben a szébanforgd teriilet mepismerésére tobbszér nyilt alkalmam, nem
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mulasztottam el a lepkék szinpompés vildgat is kozelebbrél szemiigyre
venni. Egy izben a Fehér- és Fekete-Tisza volgyében s a Hovar kor-
nyékén toltottem el két hetet. Ekkori barangolasaim sordn a szokottndl
tobb figyelmet és iddt szentelhettem a lepkészetnek, aminek meg is lett
a megielel§ eredménye. Idevagd pgyiljtésem java részét az Orszagos
Magyar Természettudomany: Miazeumnak ajandékoztam, s ennek a
gyiijtésnek emlitést érdemlé fajairdl Szent-lvany Jozsef emlé-
kezett meg' s a hegyi fehér lepkére (Pieris bryoniae 0.) vonatkozo
akkori megfigyeléseket magam is kdziltem.2

Mindezt — el8ljaroba — azért hozom most eld, mert szoban 1évi
gyiijtdutamon, Beregajfalun fogtam el6szor Argynnis laodice P all-t,
Sajnos, csupan egyetlen o keriilt hilomba, mégpedig jonius 23-4an, egy
kétéves vagas szélén, Kell-e mondanom, hogy ezt a — nalunk keleti
jellegii — pompas gybngyhdzas pillangét felsé-tiszamenti és karpati
barangolasaim soran allandéan kerestem? Hidba. Tobbet sem akkor,
sem pedig kés6bb (jilius 28—augusztus 14-ig) a técséi medencében,
s a Tarac, Talabor és Nagyig vizei mentén nem lattam, Ugyanezen a
teriileten, meg Ung-Geszteny és kbrnyékén igy jartam 1941-ben és
1942-ben is. Igaz, minden alkalommal rosszkor, tulsdgosan kordn (ma-
jus masodik felében), vagy pedig ugyancsak késén (julius végén) vitt
arra utam,

Sajnos, az utazads nehézségei azutin ismét érezhetékké vdltak; ez
a magyarazata annak, hogy az 1944, év nyarin mar nem is terveztem
az Eszakkeleti-Karpatok meglatogatasat. Mégis nigy adodott, hogy f6ld-
tani és banyaszati érdekbdl siirgdsen be kellett jarnom a Latorca felsd
volgyét és kimyékét. Sajnos, induldsom augusztus 2-re esett, vagyis
az Argynnis laodice begyiijtésére mar kevés reményem lehetett. Viszont
megfeleld eredmény sem volt kizart, tekinive, hogy a Muzeum gyiijte-
ményében tobb laodice-példany is van, melyeket augusztus elején fogtak
kiilonbozs lelShelyeken, Hiszen gondolhattam arra is, hogy az 1944, év
nyarara még ezen a vidéken sem volt ests, a juliusi lepke-dllomdany
kitartobb fajai tehdt — legalabb kopoit példanyokban — még augusz-
tus elsé napjaiban is szerepelhetnek.

Hogy a vérakozast — alaptalanul — ne csigdzzam {61 tovabb,
mér itt elmondom, hogy okoskoddsom és reménykedéseim a laodice-t
illetben dugaba dolt. Mert jollehet Simonkay Gyula és Katd
P a1 tisztelt barataim olyan — valdban gyonydrii, ndvényzettel ékes —
teriiletekre voltak szivesek iranyitani, s a mozgast ott szimomra lehe-
tévé tenni, amelyeken szinte szokatlan bdségben rajzott, csapongott a
sok pillangd, azonban a keresve-keresett gyongyhdzas ritkasigot még
csak nem is lattam. Ez a balsiker azonban alig hagyhatott mélyebb
nyomot, mert béven kirpotolt az a szivet letket fellidité latvany, amit
a bujan tenyészd, tarka viragszényeg és a f0l6tte fiirge-viddman ke-
ring6-cikkazd pillangd-sereg nyujtott,

Az elsé diis vadaszieriilet Szolyvdn feliil, a Latorca egyik bal-
oldali mellékvizének, a Kvasny (Savanyi) pataknak felsG volgye volt.

* SzentIvdny ].: Lepidopteroldgiai jegyzetek, L. Fol. Ent. Hung. 1940.
* Gaal, L: A hegyi fehér-lepke (Pieris bryoniae Q.). Term.-tud. Kozl
Potfiizetek, 1941.
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Kivalt a Prim (612 m) piroxén-andezit tOmegének északi 14ban beva-
godott meredek mellékvilgyek és lejtok kindlkoztak alkalmas terepiil,
mert hellyel-kozzel 1—4 éves vagdsok szakitottdAk meg az Osszefiiggd
biikkdst.

A vilgyben, a patak mentén az uralkodé ndvény a javdban viragzo
Telekiag speciosa volt. Kiséretében leginkdbb az Eupatoria cannabing,
majd Lytirum salicaria, Mentha, Qriganuim, Lysimachia, fovabba Sal-
via, Cirsium meg Carlina-fajok tiintek szembe, De nem hagyhatom
emlitetlenill az igen nagyra nltt és mindent ellepd acsalaput (Petasi-
fes), valamint a tomérdek, 2 m magasra nétt csalint sem, amely helyen-
kint az Athatolast is megnehezitette,

Ezen a ferepen augusztus elsG hetében a gybngyhizas lepkék vol-
tak talsalyban. Argynnis paphia, adippe és aglaja eléggé friss pél-
példanyai voltak a leggyakoribbak. De boven volt A. latonia, dya, va-
lamint daphne is. A daphne példinyai olyan szokatlanul nagy mére-
tliek voltak, hogy elsd pillanatban szinte laodice-knek néztem Oket.

A kép teljessége kedvéért 16l kell sorolnom még a kovetkezd fa-
jokat is: Pyrameis atalanta (sok), Vanessa 1o (sok @), urticae, antiopa
(ritka), Limenitis sybilla (egyetlen nagyon kopott @ példany), béven
ropillt Pieris rapae, brassicae, napi és Gonopteryx rhamni, tovabba
Polygonia c-album, Aphanfopus hyperanthus, Epinephele jurtina, A ki-
sebb lepkék koziil pedig a Thanaos tages, Augiades comma, Sylvanus,
Hesperia malvae és Leptidia sinapis kerilltek haldmba,

Jelenidsebben nem viltozott ez az egyiittes a vaﬁasakhan sem;
mindossze két Satyrido-val: a Satyius hermione és dryas fajokkal
béviilt.

Annél meglep6bb volt, hogy a Kvasny-patak melletti erdd6ri lakon
alul kissé Kkiteriilt vilgyrészleten, ahol Telekia és csalin nem volt,
viszont Phlomis, egy-egy Scabiosa, Stachys, Lythrum, Gentiana,
Erythrea, Genista, stt néhany Rosa pendulina-bokor is tarkitotta a vi-
rigszbnyeget, a lepke-sereg Osszetélele is szembetiinben mdas volt, It
ugyanis az Erebia aethiops E s p. f. altivaga Frhst volt az uralkodo.
Kézbevetve megjegyzem, hogy ez a feltiin eltérés csak részben allott
az imént szembeallitott niovénytakardval ok ¢és okozali kapesolatban,
mert ennél jelentOsebb tényezd az utobbi terepnek az erdds hegyoldallal
valo kidzvetlen érintkezése, Fz a magyarazata, hogy az Erebig-lajon
kiviil az elébb emlitett két Satyrida, valamint a Pararge wegeria var.
egerides is kilatogatott erre a volgyrészleire. lgaz, az Erebia mind-
Ossze 60—-70 m tavolsdgra csalangolt el az erdészéltol,

Az Erebia aethiops-oitivaga megjelentse egyfeldl azért eérdekes,
mert — tudtommal — ezi még nem soroltdk fel lepkészeink, de mas-
Tészt azért is, mert tapasztalatom szerint a Keleti Kdrpatokban az 500—
1200 m ovben altalaban ez a térzsalaknal jéval kisebb termetii, soté-
tebb alapszinfi valtozat ropiil.’ Pontosan raillik tovabbi Fruhstein-
nak az az észrevétele is, hogy a szalagok, kivalt az alsé szarnyon,
annyira sitétek, hogy szinte teljesen elmosodnak.

Megjegyzem még, hogy ezen a terepen mintegy 50, egészen friss
Erebia & példanyt fogtam, és ezzel szemben minddssze egyetlen na-
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gyon kopott 9-t. (S6i: @ példanyra a kovetkezd lelhelyen sem tud-
tam szert tenni.)

Hogy Epinephele jurtina és Aphantopus hyperanthus nagyon sok
repiiit itt, mondanom sem kell. De azt is hozzétehetem, hogy mig a
Telekia-s terepen egyetlen Lycaena fajt sem lattam, itt az Argus-on
kiviil 3—4 példany Cyaniris argiolus is mutatkozoit, Chrysophanus
virgaureae néhany kopott himjén kivill egyetlen phlaeas-t is fogtam.

Ezzel érintettem a feltiinden hidnyzé kodztinséges fajok kérdését.
Annak hangsilyozasaval, hogy egyes kozonséges lepkefajok hianya
egy-egy teriiletnek épp olyan érdekessége lehet, mint valamely ritkabb
faj eléfordulasa, legyen szabad lepkész tirsaim figyelmét erre a kér-
désre rairanyitani, Mert hiszen leheietlen kbzombdsen ethaladnunk olyan
jelenség mellett, amind példaul a Lycaena icarus (vagy mas Lycaena-k),
Melitaea athalia (esetleg mas Melitaea-k), tovabbd Thecla, Colias,
vagy Pararge-fajok hidnya. Ez csak abban az esetben volna érthetd,
ha a szoban 1év8 kozbnséges fajok tApnovényej hidnyoznanak a kor-
nyéken,

Természetesen arrdl nem szabad megfeledkeznem, hogy itt tar-
gyalt 4 napos gyiijtésem alapjin nem tarthatom lezirtnak a fajok
lajstromat. Sokszorosan tapaszialhatta minden gyiijté, s tapasztaltam
magam is, hogy ugyanaz a terep az egy idényben végrehajtott legala-
posabb kizsdkmanyolas ellenére a kivetkezd idényben, sit ismételten
az erre kovetkezdkben is, nagy meglepetésekkel szolgiltat. De azt tar-
tom, cbben az esetben legfeljebb az deriilhetne ki, hogy valamelyik
altalaban gyakori Cofias, vagy Lycaena-faj egy-két példinya mégis
csak repiil @ Kvasny-patak volgyében. De fgy is fonnforog az a tény,
hogy orszadgszerte elterjedt legkdzinségesebb fajok sem mindeniitt ta-
lalhatok tomegesen, mert elfttiink még ismeretlen tényezék is elhata-
roz0 médon befolydsoljdk megjelenésiiket. Ennek némi megviidgitasara
most csak azt emlitem, hogy a patak vifgyében egyetlen Zygaena-t
sem lattam, viszont @ Prim cstcsdn a purpuralis két példanyat fog-
tam (VIIL. 8.).

*®

A kbovetkezd terep, amelyen (VIII. 10.) egy egész napot szentel-
hettem a lepkészésnek, a Voloc hataraban fekvé Osza (Darazs?)-volgy
volt. Ennek vize szintén baloldali mellékpatakja a Latorcdnak. Torko-
latan eléggé kiszélesedik, idljebb nagyon Obsszesziikiil, a vblgy mind-
végig erdbs. Nagy teriileteken friss vagasok. A vilgydn 6 km-es hossz-
ban iparvaganyon szallitjak le a kitermelt bilkkot. Ezt a szakaszt még
masfél km-rel foldottam meg, ahol 6rias csalanon kiviil a Pelgsites
szinte elképzelhetetlen siiriin és nagyra nott levelei komoly akadalyt
jelentenek az elérehaladdsban, Hogy embertol ritkan haborgatott teril-
leten jartunk, azt igazoljak a szanaszéi heveré redves fatorzsek hangya-
kolomait feltépazd mackd nagyon gyakori nyomai.

Telekia speciasa az egész vblgy mentén béven nyilt, az imént fel-
sorolt Argynnis és Vanessa fajok itt is szintén gyakoriak. Az iltakinos
kép megrajzoldsara elég annyit mondanom, hogy a Kvasny-patak két
lel6helyének fajait itt Osszesitve taldljuk, mert az Erebia, Kkivalt a
vilgy szilkebb, mindkét fel6l erdés szakaszdban, lépten-nyomon jelent-
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kezelt. S még hozzd nemcsak az aethiops 1. altivaga, hanem a ligea
eléggé iriss, de feltiinden kis termetii o, valamint kiss¢ kopottabb, de
kbzepes nagyagl G peéldanyat is fogtam. Gyakori volt az Apatura iris;
de csak himek ropkodiek.

Ennét is jelentdsebb {ij vonast jelenteit a vblgy legieisd szakaszan
halémba keriilt Pieris bryoniae. Teljesen ép és jellegzetes o példany.
Biztos jele annak, hogy nagyobb utinjardssal tobb példinyhoz is hoz-
zdjuthatunk, Véaraflannak kiilonben nem mondhatd ez az el6fordulas,
mert mar Kautz emlifi innen, kiemelve, hogy az oszai alak jelleg-
zetes ssp. neobryonige?

Az évszak elGrehaladott mivolta miatt inkabb egy nagyon kopott
Neptis coenobifa, valamini két ¢ Parasemia plantaginis — szintén
eléggé megviselt — példanyt mondhatnék varatlan zsakmanynak.

Kiilonlegességnek viszont kétségteleniil azt az Araschnia levana ab.
porima O.-hvz kOzel allo — kiss¢ ugyan szakadt — € példanyt kell
nyilvinitarom, amelyet ugyancsak a volgy felsd szakaszan fogtam.
Szembetiind vondsa: a téglavirds szalagok, szalagrészek, csikok és
pontok uralkodd jellege. Kivalt a felsSszarny ilyetén diszitése szokai-
lan. Ezt a sajatos jelleget taldn annak hangstlyozasaval jelemezhetem
legjobban, hogy ez a nagyon tarka alak mintegy 4thidalja a favaszi
és nyari levanpa-forma kozétt idanforgo hézagot.

Nagyon szembeszOké killonben a lepke sdrgas-fehér szalagjainak
és foltjainak terjedeimessége; viszont jellemz6, hogy a bazis fehér
rajza hianyzik. A szarnyak tarkasdgat ezek a foltok nagyon fokozzak.
Minthogy a felsd szarny-csicsok kozotli ferpesziés 40 mm, példinyun-
kat méretei alapjan az atlagot meghaladok kozé kell sorolnunk.

Valdoban kdr, hogy az idd révidsége miatt nem volt médomban
esetleg 16bb példanynak utdna jarni, Kivdlt a himek mintdzatanak meg-
figyelése volna fontos, mert agy latzik, ez a levanna-alak nem elszi-
getelt jelenség., Ezt a [olevést erdsiti meg Didszeghyt is, aki a
Retyezat 1200 m magassagan tal fogott hasonloé peéldanyt. Mint kii-
16nos jellemzd vondst Dioszeghy kiemeli, hogy ,,a basis nélkiilozi
a tehér rajzot”, — s az oszai példinyon, mint az imént emlitettem,
ugyanez allapthaté meg.

Az elmondottak mérlegelésével arra az eredményre jutunk, hogy
az Osza felsd vilgyében fogott levana-alakot egyszerii egyéni rend-
elienességnél tobbre kell értékelniink. Minden jel arra vall, hogy a
levana kiilonleges hegyivaltozatd'val van dolgunk, amely a Déli-
Karpatokban joval magasabb gvben repiil, mint a Beszkidekben, (A Pie-
ris bryoniae, s néhany FErebia faj esetében szintén megallapithatd az
az | ov-sitllyedés™,)

Am nem mulaszthatom el lepkészeirk figyelmét az Araschnia levana
eltérésével kapesolatban arra is [Bthivni, hogy miutdn — szerény meg-
ftélésem szerint — nem egyszerii aberraciérdl, hanem jellegzetes hegyi

4 Kautg, F.: Pieris Bryondae O, und Pieris Napi L. Wien, 1939.

¢+ Diészeghy, L.: Der Lepodopteren Fauna des Retyezat.Gebirges,
:(iXErzhi, u. Mitt. d. Sivhenb, Ver. f. Nat, zu Hermannstadt), Nagyszeben 1929—
] 1. old,
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alakr6l van sz, logikusan arra kell kdvetkeztetniink, hogy ennek az
alaknak néstényén kiviil himje is eltér a . prorsa himjétsl, So6t tovabb
menve: jogos a foltewésiink, hogy a nyarj alakon kivill a ta-
vaszi alak is eltér az altalanosan elterjedt le-
vana-tol.

Ugy vélem, nem iddelGtti, és semmiesetre sem folosleges ez a
néhany sornyi filvilagositds, mert ezzel késbb nchezen ftisztazhato,
bonyodalom félmeriilését akadalyozhatjuk meg.

*

A Latorca felsé viblgyében eltbltott két hét alatt alkalmam volt
ugyan Voldc mellett a Zsdimér volgyét, Munkacs kozelében pedig Ké-
kesfilredet, valamint a velik szomszédos terilleteket is meglatogatni,
de ezeken a kiranduldsokon szerzett tapasztalataim nem modositjik az
eddigiekben megrajzolt képet. Legfeljebb azt emelbetem ki, hogy a
Kvasny- s az Osza-patak viigye a tobbit minden tekintetben til-
szarnyalja.

Ami pedig az Argyanis laodice tovabbi nyomozasanak kérdését
illeii, kétségteleniil megallapithatd, hogy ez a szép faj a korai gybdngy-
hazas pillangok kozé tartozik, s igy mar jiulius vége felé is hidba ke-
resnbk, Kitiint 4z is, hogy nem tarios életii, mert mig a vele kériilbeliil
egy idében megjelené Neptis coenobite meg Limeniiis camilia egy-két
példanya még auguszius 10-én is roplil, /aodice mar nem lathaté, Ugy
iatszik, ezt a fajt nydr derekdn a hozzd sok fekinfetben hasonld dapin
valtja fol. d



